Zusatzfragen zu den Anfragen Nr. 115/2005 zur Sitzung des Stadtrates vom 20.12.06

Diese Zusatzfragen konnten wihrend der Sitzung des Stadtrates vom Oberbiirgermeister nicht
beantwortet werden, so dass vereinbart wurde, diese nachzureichen. Das bedeutet, dass
sowohl Anfragen als auch Antworten den Stadtratsmitgliedern zugesandt werden.

Zu Antwort 1:
Zu welchem Ergebnis kam die Beratung des Rechnungspriifungsausschusses?

Zu Antwort 2:

Aus welchem Jahr stammt der ,,unzureichende® Verwendungsnachweis, fiir welches Projekt
wurde dieser erstellt und in welcher Hohe belief sich die Zuwendung der Stadt zu diesem
Projekt?

Welche Griinde koénnen genannt werden, dass dieser Riickfordserungsbescheid nicht bereits
frither ausgestellt wurde?

Ist es iiblich, dass Verwendungsnachweise einer vierjéhrigen Priifung unterliegen, bevor
Riickforderungsbescheide wegen Fehlerhaftigkeit verschickt werden?

Zu Antwort 3:

Seitens des Finanzamtes und seitens des Amtsgerichtes gibt es keinen Hinweis auf eine
Gemeinniitzigkeit des Vereins.

Hat der Fachausschuss im November 2005, weil er dariiber nicht informiert wurde, die
500,00 € Forderung fiir den Kulturkreis entgegen den MaB3igaben der Kulturforderrichtlinien
beschlossen?

Zu Antwort 4:
Wurde der Rechnungspriifungsausschuss iiber den Riickforderungsbeschluss informiert?
Was bedeutet ,, Bestandteil der Visakontrolle im Jahr 2003%?

Zu Antwort 5: ,

Die Abschnitte 1 bis 4 sagen, inhaltlich zusammengefasst, aus, dass alle Fordermittelantrige
nach eingehender Priifung durch das Fachamt und durch den Fachausschuss dem
Oberbiirgermeister zur Ausreichung derselben vorgelegt wurden.

Hatte der Oberbiirgermeister Kenntnis von den Beanstandungen des
Rechnungspriifungsamtes aus den Vorjahren, den Riickforderungsbescheiden und der
fehlenden Gemeinniitzigkeit des Vereins?

Wie ist es moglich, dass Forderrichtlinien, die im ,,Amtsblatt der Stadt Eisenach Nr. 13/96
v. 08.08.1996, in Kraft getreten am 31.05.1996 veréffentlicht wurden und allen Vereinen
als Grundlage ihrer Forderantrdge dienten ,.eine interne Regelung und keine gesetztliche
Bestimmung* sind?

Heilit das, dass in den vergangenen Jahren die Entscheidung — wer erhélt Férderung und wer
nicht — ,,intern* geregelt wurde und nicht nach MaBigabe der in den Richtlinien festegelgten
Paragraphen?

Gisela Rexrodt, 23.01.06



